
(Aus dem Institut ffir Gerichtliche und Soziale ~iedizin der Universit~t ~!arburg. 
Direktor: Professor Dr. G. Schrader.) 

Zur Gefiihrdung 
dureh den Verkehr mit Seh~idlingsbek~impfungsmitteln ~. 

Von 
G. Sehrader. 

Die Sch~dlingsbek~mpfungsmittel, so unentbehrlich sie aus wirt- 
schaftlichen Grfinden ffir uns geworden sind, haben im L~ufe der Jahre 
durch ihre steigende Anwendung und vor ~llem ihre standige Ver- 
mehrung eine besondere Bedeutung fiir d~s Gef~hrdungsprob]em 
gewonnen, d~ der Verkehr mit ihnen trotz einer Reihe gesetzlicher 
Bestimmungen und l~egelungen doch in mancher ttinsicht noch zu 
unzweckm~l~igem Gebr~uch geniigend H~ndh~be bietet und die aus 
ihnen drohenden Gefahren of~ zu wenig bekann~ sind oder zu gering 
ge~chtet werden. Durch die VerSffentlichungen yon Esser und Kiihn, 
yon Kratz, ferner yon Joos und Wol/ ist gn dem besonderen Beispiel 
der nikotinhaltigen Sch~dlingsbek~Lmlofungsmittel diese T~ts~che ein- 
dringlich d~rgelegt worden. Die Mitteilung dieser Autoren soil hiermit 
nach anderer Richtung erg~tnz~ werden, namlich n~ch der Seite der 
strychnin-, thallium- nnd arsenhaltigen Mittel, die zur Bekgmpfung 
yon Wildsch~tdlingen (R~ubzeug), sowie im Haushalt znr Ratten- und 
Ms in grol~em Umf~ng gebraucht werden. Eine Reihe 
yon eindrucksvollen eigenen Beobachtungen aus den letzten Jahren 
bilden den Ausgangspunkt. Bevor hierauf n~ther eingegangen wird, 
sei kurz aus dem einschlggigen Schrifttum das Wesentlichste hervor- 
gehoben. 

I. Sehrifteniibersieht. 
a) Strychnin. Das meist als Strychnin. nitric, und friiher auch als Strychnin- 

weizen zur ]3ekampfung yon t~atten und ~usen,  sowie Wildsch~tdlingen verwandte 
Alkaloid hat mehrfach zu schwerwiegenden Vergiftnngen Anlal~ gegeben, die tells 
durch Verwechslung im I-Lushalt sich ereigneten, tells aber auch ausgesprochen 
kriminelle Natur hatten. So wurde yon Ki~hn ein Giftmordversueh und kiirzlich 
yon Weimann ein Giftmord rnit Strychninkonfekt mitgeteilt. Die leichte Zu- 
ggngliehkeit und vor allem die Abgabe viel zu grol~er Giftmengen fiir Schgdlings- 
bekgmpfungszwecke isb aus dem letztgenannten :Fall ersichtlich, wo 10 g Strychnin 
(also das 100faehe der tSdliehen mittleren Dosis yon 0,1 g ) unter dem Vorwand 
der Schgdlingsverniehtung besehafft wurden. Ahnliches geht aus dem Sammel- 
berieht yon Plessens fiber Stryehningiftmorde hervor. Die h[ehrzahl der yon 
ibm gesammelten Fiille lgl~t den gleiehen Beschaffungsweg erkennen. Hier wie 
aueh in dem friiheren Sammelbericht yon Rapmund und Will/iihr finde~ sich der 

Auszugsweise vorgetragen auf der 24. Tagung der deutsehen Gesellschaft 
fiir geriehfliehe und soziale Medizin, ~r September 1935. 
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bemerkenswerte Hinweis, dal] in USA., England und aueh in Finnland Strychnin- 
vergiftungen besonders h~ufig beobachtet werden und :England in der Statistik 
dieser Intoxikationen an der Spitze steht, weft in diesen L~ndern das Strychnin 
besonders ]eicht erh~ltlich ist. So ist z. B. in England ein Rattengift im Handel 
und flit jedermann frei erh~ltlieh (Battle's vermin killer) mit etwa 8% (i) Strychnin- 
gehalt, w~hrend in Deutschland Strychninweizen hSchstens 5 Prom. Giftstoff 
enthalten daft und schon in die Giftliste (Abteilung 2 der Polizeiverordnung yon 
1906) aufgenommen ist. Rapmund weist auf eine Hi~uiung yon Stryehninver- 
giftungen in OstpreuI~en hin, wo vor dem Kriege Gifte verbotswidrig yon russi- 
schen His vertrieben wurden. Die hieraus erkennbare Tatsache eines 
Giftschmuggels in den Grenzbezirken ist besonders bemerkenswert. SehlieBlieh 
sei noeh kurz auf die Beobachtungen yon Brieger (tSdlicher Unglficksfall eines 
21]~j~hrigen Kindes durch im :Keller gegen Ratten ausgelegten Strychninweizen), 
und yon Hesse (Stryehningiftmord) hingewiesen. 

b) Thallium. T1. hat in neuerer Zeit eine zunehmende toxikologische Be- 
deutung gewonnen, und zwar einmal durch gewerbliche Vergiftungen, worauf 
hier nieht n,~her eingegangen werden kann; ferner bei therapeutiseher Mlwendung, 
woriiber yon Karrenberg zusammenfassend berichtet wurde. Hier interessieren 
vornehmlich die Yergiftungen, die mit T1-Pr~paraten vorkamen, welche ffir die 
Sch~dlingsbekgmpfung bestimmt sind, wie Zeliopaste und ZeliokSrner mit etwa 
2% Thalliumsulfat. Hervorgehoben seien die kriminellen F~lle, deren ersten 
Haberda beobachtete (Giftmord mit Zeliopaste), sowie 2 weitere yon KrseIc und 
1 yon Schneider (s~mtlieh mit thalliumhaltiger Zeliopaste). Auch die Beobachtung 
yon Goroncy und Berg f~llt in diesen Rahmen, wenngleich dieser ~ordfall in 
seiner Genese nicht ganz gekl~rt ist. Zwei weitere kriminelle Vergiitungen, die 
gutartig verliefen, sich abet gleichfalls nicht restlos aufkl~ren lieBen, wurden yon 
Mahlo, sowie Schrader und Knorr mitgeteilt. In allen diesen Vorkommnissen 
spielte das T1 als Sch~dlingsbek~mpfungsmittel die aussehlaggebende Rolle. 
Hinsichtlich der nicht kriminel]en Intoxikationen sei auf die Zusammenstellung 
von Munch verwiesen, wonaeh bis Januar 1934 in den Vereinigten Staaten yon 
Nordamerika unter den bekannt gewordenen T1-Vergi~tungen sieh 21 mit 5 Todes- 
fgllen bei der T1-Anwendung zur Sehgdlingsbekgmpfung ereigneten. Welter wurde 
yon Klemperer eine Yergiftung durch versehentlichen Genu~ einer zur TStung 
eines Hundes mit Zeliopaste angeriihrten Suppe mitgeteilt. Die wiederholten 
Suicidversuche mit ZeliokSrnern bzw. Zeliopaste (Haberda, Unseld, Ludwig and 
Gannet, Biehler) seien nur kurz erwi~hnt. 

e) Amen. Es kann bier nicht auf das gesamte umfangreiehe Sehrffttum yon 
As.Intoxikationen eingegangen werden. Vielmehr sollen nur kurz die fiir das 
angeschnittene Problem wichtigsten Arbeiten hervorgehoben werden, aus denen 
der Vergiftungsgang (krimineller oder sonstiger Art) fiber den Weg der Sch~dlings- 
bek~mpfungsmittel hervortritt. Rein kriminelle Beobachtungen sind yon Wagner, 
Be6thy, Schwarzacher and Gronover mitgetefit worden (Arsenbeschaffung zum 
angeblichen Zweck der Rattenbek~mpfung u. ii.). Eine ~[assenvergiftung yon 
150 Personen wurde in Amerika beobaehtet (La Wall und Harrisson), wo Mehl, 
das zur Rattenvertilgung mit Zucker und As vermischt war, bei einer Auktion 
unversehens in eine Bgckerei gelangte und dort zu Pasteten verarbeitet wurde. 
Bemerkenswert sind auch die Massenvergiftungen auf verschiedenen franzOsischen 
Handelsschiffen, die vor einigen Jahren nach Genufi yon As-haltigem Wein in 
Erseheinung traten und h6chstwahrscheinlich auf Rebschadlingsbekgmpfung mit 
As-haltigen Fliissigkeiten zuriickzufiihren waren (Mi~hlens). Auf ghnliche u 
kommnisse in Bordeaux wies vor Jahren bereits Zangger hin. Zu diesem letzt- 
genannten Gef~hrdungsweg geh5ren aueh die Beobachtungen yon Uhlenhuth und 
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seinen ~iitarbeitern (D6~'~e uncl H. Ziegler) iiber As-Vergiftungen i ~  Weinbau- 
gebiet der Kaiserstuhlgegend ! I-Iier werden As~haltige Rebsch~dlingsbek~mpfungs- 
mittel angeschuldigt, die zum Tell erhebliche Giftmengen enthalten, wie u 
mit 2,2%, Noprasen mit ~,4%, Sturmsts mit 7% As und Uraniagrfin 
mit 54--56% arsenige S~ure. Auch yon Fi~hner wurde eine entsprechende Be- 
obachtung mitgeteilt, wozu noch die Baadersche Feststellung yon As-Intoxikation 
bei der Sch/~d~Iingsbek/~mpfung yore Flugzeug aus hinzukomm~. 

II. Eigene Beobaehtungen ~. 
Die folgenden Einze lhe i t en  wurden  im Ver lauf  der  l e tz ten  J a h r e  

gesammel t .  Sie e n t s t a m m e n  tel ls  S t ra fver fahren ,  tel ls  zuf/~lligen ]~cob- 
ach tungen  im i~a.hmen anderwei t ige r  E r m i t t l u n g c n ;  te i ls  ha nde l t  kS 
sich u m  chemische Un te r suchungen  bei  I n t o x i k a t i o n e n  unk la re r  Ar t ,  
wo d~s Mate r ia l  der  chemischen  Ab tc i lung  des Bonner  I n s t i t u t e s  (da- 
mal ige  Le t t e r  Dr.  phil .  Kiihn  bzw. Dr. phil .  Kratz) zugele i te t  wurde .  
Sie k6nnen t ro tz  manche r  anderwe i t ig  bemerkenswer~er  Besonder-  
he i ten  nur  gek i i rz t  im Hinb l i ck  auf die  umrissene  P rob lems te l lung  dar -  
ges te l l t  werden.  Das  ve rb indende  Glied dieser  ganz ve r sch iedenar t igen  
Vorkommnisse  is t  immer  wieder  die e rschreckende  Fes t s t e l lung ,  dal~ 
e in  we i t t r agendes  Gef~hrdungsprob lem zutage  t r i t t ,  welches seine 
Grundlage  in leich~fert iger  t t a n d h ~ b n n g  der  Gi f tbes t immungen ,  ihrer  
Umgehung ,  sowie vie l fach auch ih re r  L i i ekenhaf t igke i t  f inder.  

a) Stryehnin.  

1. Fall Kl. Suicid mit Strychn. nitr. (yon mir unter anderen Gesiehtspunkten 
bereits mitgeteilt). Das Gift wurde in ~enge yon 7 g (also der 70fachen mittleren 
tSdlichen Dosis yon 0,i g) dem Ehemann der Verstorbenen, einem FSrster, durch 
den Jagdp~chter zur Bek~mpfung yon Fiichsen lind anderem lgaubzeug im Jagd- 
revier fibergeben. Wegen Verschleppung der ersten ausgelegten Giftbrocken 
wurde nur ein Tell des Giftes verwandt. Der Rest wurde im Schreibtisch und 
anscheinend auch im Nacht~isch aufbewahrt, wo nach dem Tode der Ehefrau 
noch 1,4 bzw. 1,1 g gefunden wurden. Das Gift war infolge ungeniigender Ver- 
wahrung der Ehefrau zug/~nglich geworden. 

2. Fall Dr. R.: ]~ei einem praktischen Arzt, der sich wegen Abtreibung in 
Untersuchungshaft befand, wurde ich yore Un~ersuchungsrichter zur Wohnungs- 
durchsuchung nach belastendem ~[aterial zugezogen. Dabei land sich im Schreib- 
tisch in oftener Tiite ( ! ) e~wa 25--30 g Strychnin, das zur Bekgmpfung yon Jagd- 
schSAlingen beschafft war. Von dieser anfangs noch grS•eren ~enge war der 
unverbrauchte enorme Giftvorrat in vSllig mangelhafter Weise aufbewahrt, ein 
Teil des Giftes aus der Tiite in die Schreibtischlade verstreut. 

3. Gi]tmordversuch ~nit Strychninpralinen (yon Ki~hn bereits unter anderen 
Gesichtspunkten mitge~eilt). Der Fall hat keine restlose Aufklarung gefunden. 
Die Ermittlungen ergaben einen gewissen Verdacht gegen den geschiedenen 
Ehemann. Diesem war als Besitzer eines Jagdhauses yon der OrtspolizeibehSrde 
ein Gifterlaubnisschein zum Bezug yon 50 g (!) Strychnin ausgestellt worden. 

Ein Tell der Fglle stammt noch aus dem Bonner Insti tut  fllr gerichtliche 
IVIedizin und wurde mir fiir die vorliegende Bearbeitung in dankenswerter Weise 
yon Herrn Prof. Pietrusky fiberlassen. 
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Dieses Gift wurde auf seine Veranlassung im Jagdrevier dureh den FSrster nnd 
Gi~rtner, denen er es ausgehiindigt hatte, zur Raubzeugvertilgung und angeblich 
aueh gegen wildernde tIunde ansgelegt. Dabei wurde u. a. folgende bedenkliehe 
Methode angewandt: Eingegangene Tiere wurden Ms KSder an einen Baum ge- 
bunden und ihr Fell mit Strychnin eingepudert 

d. Fall W. : Auf eine Annonce in einer Jagdzeitung bin. bezog dieser per Post 
200 Kapseln s 0,5 g Stryehnin (= 100 g Strychnin insgesamt ) zur Wildsch~d]ings- 
bek~mpfung. Gefordert wurde nur ein polizeilicher Gifterlaubnissehein, der fiber 
diese unglaublich groBe Giftmenge auch ausgestellt war; die Beiziehung des nach 
der Giftpolizeiverordnung unerl~Bliehen Giftscheines (Quittung des K~ufers fiber 
den Empfang des Giftes) wurde verabs~umt. Von dieser fibergrol3en Giftmenge 
wurde wiederum nur ein geringer Teil verbraueht, der umfangreiche gef~hrliche 
~est kam in die Sehreibtischsehublade. 

5. FallGiftmord M.: Oberlandjiigermeister ~. besch~ffte sieh 2g Strychn. 
nitr. aus der Apotheke, angeblieh zum Vergiften yon Katze und Hun& Er wurde 
yon dem Apotheker fiber den sehr bitteren Geschmaek des Giftes unterrichtet. 
W~hrend seiner Abwesenheit starb seine Ehefrau unter Vergiftungserseheinungen. 
Die Leichen5ffnung ergab keine siehere Todesursache. Wesentlich war der Befund 
einer menstruierenden Gebiirmutter. In den Leichenteilen wurde chemiseh und 
biologiseh Strychnin nachgewiesen. In dem ansehliel3enden Giftmordprozeg, der 
mit einem Todesurtefl endete, ging aus dem Gest~ndnis bzw. den Angaben der 
mitangeMagten Geliebten hervor, dag N. (nach 2 vorausgegangenen ergebnis- 
losen Giftmordversuchen mit VeronM und CO!) seiner Fr~u das Stryehnin Ms 
Nedikament gegen ~enstruationsbesehwerden in die Hiinde spielte, das sie sich 
selbst beibringen sollte, was sie ~uch tat. (In der Zus~mmenstellung der Stryehnin- 
Giftmorde diurch v. Plessen finder sieh 12ram eine ~hnliehe Giftbeibringung unter 
der Vorspiegelung eines Arzneimittels angegeben!) 

Zusammen[assung.  

Aus den mitgeteilten Beobachtungen geht zweierlei mit erschrecken- 
der Deutlichkeit hervor. Einmal werden Giftbezugsscheine fiber viel 
zu groge G-iftmengen (100 g Strychnin !) ausgestellt, so da~ in die i-I~nde 
der K~ufer Quantit~ten gelangen, die ffir tats~chliche Schi~dlings- 
bek~mpfungszwecke gar nicht aufgebraucht werden k6nnem Es ver- 
kennen also Beh6rden wie auch Verk~ufer g~nzlich das hohe Gef~hr- 
dungsmoment, das schon durch ihr Handeln ausgel5st wird. Zum 
~ndern sind sich auch die K~u~er nicht genfigend der Gef~hrenquelle 
bewuBt, diie mit dem Empf~ng der groBen Giftmengen in den Bereich 
ihres Personenkreises tritt. Das bedenkenlose Annehmen der unzweck- 
m~gig groBen Giftdosen, die unsachgem~Be und sorglose Aufbewahrung 
der erheblichen t~es~mengen, die Aush~ndigung an dritte Personen 
(ohne dab die Beh5rde yon diesen weiteren Wegen, in die das Gift ge- 
teitet wird, Kenntnis erh/~lt), die weittr~gende Gef~thrdung durch 
fiberaus bedenkliehe Anwendungsweise (Einpudern eines als KSder 
ausgeh/~ngten Tierk~davers!) kermzeiehnet zur Geniige die ganze Trag- 
weite dieses Problems. Ein weiterer Punkt  finde~ sieh hier sehon an- 
gedeutet, der sp~terhin noch eindringlicher kenntlieh wird, ngmlieh 



156 G. Schr~der : 

die Frage der Gi f tannoncierung in  Zeitschrifgen und  der ungen/ igend 
kontrol l ier te  Giftbezug yon  auswgrt igen H/~ndlern. 

b) Arsen und Thallium. 
1. Fall S.: Ein Ehepaar erkrankte nach Teegenu$ unter schweren Vergiftungs- 

erscheinungen. Es wurden Proben des Teeaufgusses, sowie der aufgegossenen 
Teebl~tter zur Untersuchung iibersand~. ~Iierin fund sich in reichlicher Menge 
As, w~hrend ein P~ckchen noch nieh~ gebrauchter Teebl~tter As-frei war. Unsere 
Anfrage richtete sich sofort auf das Vorhandensein yon Sch/~dlingsbek~mpfungs- 
mi~teln, insbesondere Rattenglften. Die Antwort lautete dahin, da$ die Ver- 
giftung aus einer solchen Quelle schwerlich stammen kSnnte, da nur ,,fiir den 
~enschen vSllig unsch~dliche bakterienhaltige ~s zur Bek/~mpfung yon 
Ratten und Wfihlm/~usen angewand~ w/~ren, allerdings auch am Tage der Er- 
krankung (Bereitung eines GiftkSders mi~ geriebenen ~6hren durch die besonders 
schwer erkrankte Ehefrau). Ein Rest dieses verwandten Giftes wurde auf unser 
Anfordern in ~enge yon 5 g/ibersandt. Die Untersuchung ergab ein Mehlgemisch 
mi~ 26% Arsenikgehalt (also etwa 1,25 g Arsenik im Giftrest = das 10faehe der 
tSdlichen Dosis yon 0,1--0,2 g). Aus den anschliegenden Ermitflnngen ging 
folgendes hervor: Dieses Gift war als bakterienhaltiges Mittel zur Ra~enbekgmp- 
lung in ldeinen Tiiten mit der Bleisti[taufschrif~ ,,Rattengift" nebst aufgeklebtem 
Giftzeichen yon einem Kammerj~ger yon Haus zu Haus vertrieben worden. ]~ei- 
gegeben wurde ein Prospekt fiber,,chemisch-bakteriologischeUngeziefervertilgung", 
so dab die K~ufer es fiir ein M~usetyphusmittel oder ~hnliches hielten, zumal 
es als unsch~dlich fiir den 5~enschen geschilder~ war. Bei seiner polizeilichen 
Vernehmung gab der Kammerj/~ger an, etwa 25 Tfiten dieses Rattengiftes yon 
einem anderen GifthSndler, der sich dutch Wandergewerbeschein ausgewiesen 
h~tte, dessert Namen er aber vergessen habe, gekauft und weiter ver~rieben zu 
haben. Es sei ihm als bakterienhaltiges Gif~ - -  nut sch~dlich fiir N~getiere, fiir 
~ensch und Haustiere g~nzlich unschKdlich - -  verkauft worden. Das Verfahrer~ 
wurde eingestellt. ~ber den Verbleib der iibrigen Giftmengen und etwaige ander- 
weitige Vergiftungserscheinungen ist bisher nichts bekannt geworden. 

2. l~all H. (Arsen-Thallium-Gi/tmord): Aus dieser Beobachtung, die zur 
Symptoma~ologie des Gattengiftmordes noch vieles Bemerkenswerte enth/~l~, sei 
hier nur das wesentlichste im Kinblick auf die Problemstellung mitgeteil~. Die 
Ermittelungen ergaben, dab tI. seiner Frau etwa 1--11/2 Jahre lang wiederholt 
in Speisen und Getr~nken As und T1 beibrachte und dadurch ein chronisches 
Siechtum mit tSdlichem Ausgang erzMte. Die chemische und spektrographische 
Untersuchung ergab in s/~mtlichen Leichenteilen reichlich As, in Leber und Niere 
dazu noch Spuren yon T1. Bei der polizeilichen Durchsuchung fanden sich eine 
leere Biichse ZeliokSrner, eine Bfichse Rattengift mi~ der Aufschrift ,,FSrster- 
geheimnis" (das der T/~ter sich auf Grund eines Inserates im ,,Praktischen Weg- 
weiser ~ ohne Gifterlaubnisschein bzw. Giftschein yon auswarts hatte schicken 
lassen), sowie eine Flasche mit einem AufguB, dessert Bodensatz noch gef~rbte 
WeizenkOrner erkennen lieB. In  dieser Flasche hatte der T/~ter nach seinem Ge- 
st/~ndnis sich ein Gemisch yon dem ,,FOrstergeheimnis" und ZeliokSrnern her- 
ges~ellt, mi~ Wasser aufgeffillt und yon diesem Extrakt (unter mehrmaliger Nach- 
f/illung der verbrauch~en Flfissigkeit) seiner Frau wiederhol~ his 3 Wochen vor 
dem Tode Beimischungen im Trinkwasser gereicht. Die Untersuchung des 
,,FSrstergeheimnis" ergab einen Gehalt yon 6,75% Arsenik und betrug auf den 
Gesamtinhalt der Biichse berechnet etwa 22 g (das 100 200fache der ~Scllichen 
Dosis !). (Uber die Herkunft des ,,FSrstergeheimnis" wird im folgenden Abschnitt 



Zur Gef~:hrdung durch den Verkehr mit Sehi~dlingsbek~impfungsmitteln. 157 

noch niher beriehtet.) Weiterhin hatte ~ der Tater als Lagerhalter einer grol]en 
Firma zur Bekimpfung der Ratten- und M~iuseplage in den Lagerriumen mehrere 
Jahre vorher yon einem Kammerj~iger 80 g Arsenik (!) in einem GiftprS~parat 
ausgehS, ndigt erhalten. D~mit sollte er KSder herstellen und auslegen, wortiber 
er yea dem K~mmerjiger instruiert wurde. Dieses Gift wurde nut wenige Male 
gebraueht, bald davon aber Abst~nd genommen, da starke Geruchsbelistigung 
durch in Schlupfwinkeln verendete Tiere sich bemerkbar maehte. Die weitere 
Rattenbekimpfung gesch~h (lurch Katzen. Uber den Verbleib der restlichen 
hohen Giftmenge wurde keinerlei Kontrolle ausgeiibt Kurz vor dem Tode der 
Ehefrau versuchte der T~ter nochmals Gift yon dem besagten Kammerj~ger zu 
erhalten, i 

Zusammen/assung. 

Das Bemerkenswerte dieser beiden F~tlle liegt in folgendem: As in 
erheblicher Mange gelangt in Laienh~inde, und zwar beide Male durch 
K~mmerj~ger, die fiber das Ausmall der Gef~hr]iehkeit eigentlich h~tten 
unterrichtet sein miissen. Es bestand aber keine gesetzliche MSglich- 
keit, gegen diese gefiihrdende Handlungsweise vorzngehen, i)berhaupt 
w~re die Ta~sache unerkannt geblieben, wenn nicht ein Mord sowie eine 
noch gliicklich ausgegangene schwere Vergiftung im H~ushalt die Auf- 
merksamkeit auf diesen Gefiihrdungsweg gelenkt h~tten. Ersehreckend 
ist in erstgenanntem Fall das Bewul~tsein, dali noeh weitere erhebliche 
Giftmengen, die yon dam H/indler ira Umherziehen vertrieben wurden, 
sich im Be sitz yon Laien befinden mfissen und dabei unter der fglsch- 
lichen Bezeiehnung eines ,,harmlosen Bakterienpr~iparates" in ihrer 
Gefihrliehkeit gar nicht erkannt warden kSnnen, bis nicht eine neue 
sehwere Intoxikation verspgtet die wahre Natur  aufdeckt. Das Bedenk- 
liche des Gif~verkehrs und seine mangelhafte Kontrollierbarkeit wird 
sehlaglich~artig hierdurch, wie vor allem durch die Ta~sache beleuchtet, 
dab iiberhaupt As in so betr~chtlichen Mengen in den Betrieb eines 
Wandergewerbes gelangen konnte. Hinsiehtlich des T1 tr i t t  die iiberaus 
leiehte Zug~nglichkeit der zwar nur schwach prozentigen Priiparate in 
Erscheinung, die aber durch Extraktion gr6tlerer Mengen doch zu einer 
Giftanreieherung fiir kriminelle Zwecke ftihren k6nnen. Weiterhin 
wird die Bedenklichkeit und Unkontrollierbarkeit der Giftsnnoncierung 

i Zur ]~'rage der T1-LSslichkeit sei folgende bemerkenswerte Beobaehtung 
noeh mitgeteilt: In dem ~FlaschenaufguB und Bodens~tz war trotz deutlich er- 
kennb~rer ZeliokSrner kein T1 mehr naehzuweisen, wihrend die Untersuehung 
aui As deutlieh positiv ausfiel. Auf meine Anregung bin wurden yon Herrn Kithn 
und spiter yon Herrn Kratz LSsungsversuehe mit ,,]t'Srstergeheimnis" + Zelio- 
kSrnern entspreehend der yon H. angewandten Teehnik (Naehfiillung der fiber 
dem Bodensatz stehenden und wiederhol~ abgegossenen Fllissigkeit) angestellt. 
Sie ergaben, dal~ T1 aus Fliissigkeit und Bodensatz raseher versehwindet als As, 
wobei diese HerauslSsung auch yon der I-I~irte des Wassers abhgngt (in weichem 
Wasser raseher als in hartem). 5~ach 8--10 Wochen war T1 nieht mehr naeh- 
weisbar, As abet noeh vorhanden. Damit war eine Erldiirung fiir das anfitnglich 
nieht reeht deutbare Untersuehungsergebnis gefunden. 
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unter Phantasienamen ersiehtlieh, die das stark As-haltige ,FSrster- 
geheimnis" sieherlieh noeh in die Hande anderer Kaufer gelangen lieB 
(s. unten). 

c) fief~ihrdung durch den Gesch~iftsbetrieb eines Gifth~ndlers. 
(Der Fall K.) 

W~hrend die vorgenannten Fi~lle in der Hauptsache die gef~hr- 
dende Auswirkung der in Verbraucherh~nde zur Schi~dlingsbeki~mpfung 
gelangten Giftmengen beleuchteten, gab die folgende, ganz auBergew6hn- 
liche Beobachtung Einblick in schwere Gefi~hrdung durch den Gift- 
handel an sich. Es handelte sich hierbei um ein Giftgesch~ft, das yon 
einem gewissen K. in einem kleinen Ort des sfidliehen Badens im Jahre 
1927 er6ffnet wurde. Von hier stammte das vorher genannte As-haltige 
,,FSrstergeheimnis", wodurch ich auf diesen Gesch~ftsbetrieb ~ufmerk- 
sam wurde, gegen den inzwischen ein Verfahren auf SehlieBung des 
Gesch~ftes er6ffnet war. Die mir sp~ter zug~nglich gewordenen dies- 
bezfiglichen Akten ergaben folgendes: K. hatte bald nach Grfindung 
seines Geschs einen GroBbetrieb mit Giftstoffen entwiekelt, der 
sich nicht nur fiber ganz Deutschland erstreckte, sondern aueh auf 
Nachbar- und Uberseel~nder ausdehnte, wie 0sterreieh, Sehweiz, 
Frankreich, Italien, Ungarn, Pali~stina, England, Kanada, Brasilien. 
Bezfiglieh seiner ,,Eignung" und ,,Zuverl/~ssigkeit" fiir eine solche 
T~tigkeit ist immerhin bezeiehnend, dab er - -  ganz abgesehen yon dem 
Mangel jeder Vorkenntnisse - -  l lmM vorbestraft war, und zwar wegen 
unlauteren Wettbewerbs, ttehlerei, Steuerhinterziehung, Vergehens 
gegen die Gewerbeordnung, gegen das SchuBwaffengesetz und gegen 
das Jagdgesetz. Bereits 1929 wurde seitens 5sterreiehiseher BehSrden 
Besehwerde gegen ihn wegen Giftsehmuggel erhoben, weft er seine 
Giftprs als Warenproben mit fMscher Deklaration tells post- 
lagernd, teils unter Deckadressen an Grenzorte ohne Beiziehung irgend- 
weleher Giftbeseheinigung versehickte, yon wo aus das Gift dann fiber 
die Grenze geholt wurde. Dureh eine wahllose Versendung yon markt- 
sehreierischen Prospekten und Inseraten, die in groBer Aufmachnng 
vorwiegend in b~uerlichen Zeitungen erschienen, wugte er im In- und 
Ausland den nStigen Kundenkreis zu linden. 

Die von ihm hergestellten bzw. vertriebenen Giftpr~parate sollten 
haupts~chlich der Bek~mpfung yon Ratten und yon Jagdseh~dlingen 
dienen. Ffir diese Zwecke kfindete er ,,Fuchsbomben-Blitztod" und 
,,Indisehe Giftblasen" an, kleine Glasampullen yon etwa 2 cem InhMt, 
die in Fleischk6der verborgen ~usgelegt werden sollten. Als schlieBlich 
ein Mordversuch damit (yon Schwarzacher verSffentlieht), ein t6dlicher 
UnglficksfM1 bei einem 31/2j~hrigen Kind (das solch eine ,,Giftblase" 
auf dem Felde land und in den Mund nahm), sowie ein Selbstmord 
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bekannt  warden, untersuchte man den Inhult  dieser Ampullen und fund 
einen Blav~sguregehalt von durchschnittlich 42- -47%;  die Menge der 
HCN schwankte in den einzelnen Ampullen zwischen 0,3 und 1,42 g, 
was etwa dus 5---20faehe dcr tbdlichen Dosis bei interner Aufnahme 
bedeutet!  Es folgte daruuIhin ein Verbot far  den Handel  mit  diesen 
bluus/~urehultigen Pr/~paraten, woruuf K. /~hnliehe Ampu]len a]s ,,Leto- 
lin-Giftgusrbhren" in Verkehr brachtc, die angeblich bluus/~urefrei sein 
sollten, bei einer sp/~teren Untersuchung sich abet  gleichfalls als b!uu- 
s/~urehaltig erwiesen. 

Dieses ]KCN-haltige M~teri~l hatte er aus Frankreieh, aus Luxemburg und 
such yon deutschen Firmen bezogen. Es war anseheinend ein sehr gesuchter 
Artikel, da sieh in Norddeutsehland ein Konkurrenzunternehmen auftat und noch 
eine dritte Firma den Handel mit diesen Pr~paraten betrieb. Bemerkenswert 
ist hierbei, da~ yon diesem Konkurrenten ein Strafurteil wegen des Vertriebes 
HCN-haltiger Pr/~parate erfolgreich angefochten wurde. Er machte geltend, dab 
die Verordnung fiber Seh~dlingsbek~mpfung mit hoehgiftigen Stoffen yore Jahre 
1927 (wonach der Gebrauch yon Bla~iggure und ghnlieh wirkenden Cyanverbindun- 
gen in jeder Anwendungsform zur Bekgmpfung pflanzlieher und tieriseher Schgd- 
linge verboten ist), sieh nur auf Schgdlinge der Kulturpflanzen beziehe. Dieser 
Ansicht schlol~ sich das Oberlandesgericht n~ch Einholung einer bestgtigenden 
Auskunft des Ministeriums ffir Ernghrung und Landwirtseh~ft an, wor~uf das 
erste Urteil aufgehoben wurde! 

Neben den t tCN-haltigen Pr/~puraten und vor ullem nach dercn 
endgaltigera Verbot vertr ieb K. uuch noch strychnin-, arsen- und phos- 
phorhultige Sch/~dlingsbek/~mpfungsmittel, die besonders vom Auslund 
verlungt wurden. Strychnin versundte er in G1/~sern zu 10 und 15 g. 
Mehrfuch tauehten Bedenken fiber die Fiihrung seines Gesch/~fts- 
betriebes auf. So wurde dem Bezirks~rzt gemeldet, dub yon der Orts- 
behbrde dem K. Giftseheinc zum Bezuge yon ungeheuren Giftmengen 
ausgestellt waren (1927 in knupp 2 Monaten fiber 3250 g Strychnin 
und 2500 Stack Bluus/~urekupseln; sp/s einmul fiber 1 kg As, dunn 
wieder fiber 2 und 3 kg Stryehnin !). Bei einer Visitation dcr Gesch/~fts- 
r/~ume und Prfifung der Bficher ergub sich, dul3 270 g Strychnin und 
16270 Indische Giftblusen uuf vorschriftswidrigem Wege zur Abgube 
gelungt sehl mfissen, du keinerlei Nachweis fiber ihre Weitergube vor- 
hunden war (kcine Giftscheine als Quittungen der Empf/~nger). Welter 
wurde bekunnt, dub er an einen wegcn Wilddieberei :r Maurer 
untcr dem Deckmuntel  eines Giftscheines far  Rat tengif t  blaus/s 
hultige Letolin-Ampullen geliefcrt butte. I m  Zusammenhung m i t  der 
5sterreichischen Besehwerde wurde betont, dug e r  sieh riicksiehtslos 
fiber die G~tvorschrfften anderer L/s hinwegsetzte. All dies ver- 
unlal3te uber nicht die Bch6rde zu einem energisehen Vorgehen, sondern 
es b]ieb bei Verwarnungen oder nur dem Vcrbot einze]ner Pr/~parate, 
wie der ttCN-hultigen Ampullen. Ers t  die Untersuchung des  As- 
haltigen ,,t~6rstergeheimnis" in dem vorher beschriebenen Giftmord- 
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prozeB und die Tatsa,che, dab er dieses gefghrliche Pr~para t  fMseh 
deklarierte (,,flit Menschen und  Haust iere ungefghrlich") sowie der 
Naehweis seiner Abgabe ohne Gi/terlaubnissehein und ohne Gi/tschein 
gaben den Anl~B, das Geschgft endgfiltig zu sehlieBen. Dabei  land sich 
noeh ein Giftbestand yon  10 kg Arsen, 100 g St ryehnin  und 3000 Letolin- 
Giftgasr6hren. 

AbschlieBend seien noch einige bezeichnende Gi/tannoncen von K. 
und  anderen Fi rmen wiedergegeben, durch  welche gugerst  bedenkliehe 
Gesehgftsformen gekennzeiehnet  werden. 

1. ,,Haben Sie schon gehSrt yon meinen ,,Indischen Gi#blasen ?" Nur ich 
habe die Vertretung fiber ganz Deutschland und den Angrenzerstaaten. Die Gift- 
blasen wirken unter jeder Garantie sofort auf der Stelle. . .  Keine Gefahr fiir 
den Fgnger, weder beim Legen der Gifte noeh beim Abstreifen der Bglge . . .  
Liefere auch stgrkstes Strychnin in Glgsern zu 3 und 5 lg1~. (Annonce des X., 
erschienen in zahlreiehen bguerliehen, Hauswirtsehgfts- und gggerzeitungen). 

2. ,,Indische Giftbl~sen", Rieseneffolg... Ungefghrlieh zum Auslegen. Ver- 
sand tgglich, unauffgllig verpaekt, ohne Aufschrfft des InhMts. (Armonee gleich- 
falls yon K.) 

3. Liefere Stryehnin yon blitzartiger Wirkung. . .  Fuehs liegt einige Meter 
vom Brocken entfernt . . .  Anweisung und Fgngerkniffe (Geheimnisse) werden 
beigegeben. (Annonce der Hirschapotheke in F.) 

4. Fuehsgiftkapseln ,,Jttgerstolz-Jggerfreude", hochprozentiges ]31ausgure- 
prgparat. Fuehs bMbt wie veto Blitz erschlagen tot am Fangplatz . . .  Aueh 
meine konkurrenzlosen Strychnin- und Cyaninkapseln. Jeder fiberzeuge sich ein- 
gehend bei mir yon dem Bestehen meiner deutsehen l~eichs-Patent-Blausgure- 
kapseln. (Annonee des OberfSrsters St. aus P. in Jagdzeitung.) 

5. Fischwurs~-Gfftbroeken, mit 3fach starkem Stryehnin geladen, bringt 
jeder ]3rocken seinen Fuchs . . . . .  Blitztod", stgrkstes, sandfSrmiges Stryehnin- 
prgparat, wirft den Fuchs auf der Stelle um. (Annonee yon D. & SShne aus Sw. 
in gagdzeitung.) 

6. Fisehwurst-Gfftbroeken mit Stryehnin sandfSrmig oder CyankMi (Blau- 
s~urepulver), stark geladen, bringen Riesenerfolg... Blitztod I, stgrkstes, sand- 
I6rmig, ~/~glieh friseh pr~pariertes Stryehnin, tSte~ auf der Stelle. . .  tllitztod I I  
Granate, 3faehe Ladung mit Blaus~urepulver, sofort platzend und tStend. . .  
Far ttaustiere ungef~hrlieh, iiberM1 auslegbar. (Annonee derselben Firm~ wie 
Nr. 5.) 

Zusammen]assung. 
Aus dem Fall  K. wird ein neues Moment  ersichtlich, das aus den 

anderen Beobachtungen nicht  so deutl ich hervor t ra t ,  n~mlich die Be- 
deutung m~ngelhafter  QuMifikation fiir das verantwort l iche Gifthandels- 
gewerbe. Die erhebliehe Vorstrafenliste hi~tte zu denken geben mfissen, 
zumM d~nn, als die Beans tandungen  yon  J~hr  zu J a h r  sich hi~uften. 
Das Ausmal3 der ganzen Gefi~hrdung, die aus diesem Geschs 
entstand,  scheint yon  der BehSrde nicht  genfigend e rkannt  oder zum 
mindestens nicht  beachtet  zu sein. Sonst h~tte man  dieses Treiben 
nicht  so ]ange geduldet.  Ers taunl ich ist auch die Unbedenklichkeit  in 
der Gifterl~ubnisscheinausstellung fiber ungeheure Mengen seitens der 
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OrtsbehSrde, was seine Erkl~rung nut wiederum in einer vSlligen Ver- 
stgndnislosigkeit gegeniiber dem GefAhrdungsproblem f'inden kann. 
Das leieht~ertige Vertreiben hoehgiftiger Stoffe dutch K. (Blans~ure!) 
war sehon mehrere Jahre vor Schliel~ung des Gesch~ftes bekannt und 
ftihrte nur zu wenig wirkungsvollen Teilmal3nahmen. Erschreekend tritt 
weiterhin die Bedeutung des Giftschmuggels (Versendung mit m~ngel: 
halter oder falseher Deklaration, als Warenprobe, unter Deckadresse 
oder p ostlagernd!) in Erseheinung, ferner die gefAhrliche Verschleierung 
des Giftge]aaltes yon Sch~tdlingsbek~mpfungsmittein unter Fantasie- 
namen. Kennzeichnend hierfiir ist auch die Art der Reklame, die yon 
K. und anderen: Firmen fiir ihre iiberaus bedenkliehen PrAparate ge- 
trieben wuxde, ohne dal~ behSrdlicherseits dagegen eingesehritten 
wurde. Das direkte Leugnen einer Gefahr aus der I-[andhabung mit diesen 
Pr/~paraten bzw. die Unterlassung, darauf aufmerksam zu machen, ist 
bereits yon Zangger im Zusammenhang mit den flfiehtigen SehAdlings- 
bek~mpfungsmitteln, desgleichen auch yon Essero und Ki~hn ffir die 
nikotinhaltigen Pri~par~te sehurf hervorgehoben worden und finder sich 
in den hier dargestellten Beobachtungen wiederum fiberaus kral% 

III. Der gesetzliche 6ef~hrdungssehutz in der Sch~dlingsbek~mpfung. 

a) Deutschland. 
Die im vorstehende~ mitgeteil~en Beispiele schwerer Gefiihrdung 

durch den Verkehr mit Sehiidtingsbek~mlofungsmitteln gaben den An- 
lal~, die gesetzlichen Schutzbestimmungen nigher zu untersuchen, die 
yon jeher and unter ~ortschreitender Erg~nzung den ttandel mit Giften 
~uSerhslb der Apotheken einer besonderen Aufsich~ unterwarfen. 

Die Zulassung zum Gi/thandel unterlieg~ einmal "den sllgemeinen 
Bestimmungen der Gewerbeordnung. w 34, Abs. 3 GewO. iiberlgl~ es 
weiterhin noch landesgesetzlicher Regelung, besondere Genehmigungen 
vorzusehreiben. Diese sind in den einzelnen deutschen LAndern ~nfterst 
unterschiedlich getroffen and erscheinen infolge ihrer Uneinheitlichkeit 
dringend einer strafferen Zusammenfassung zu bedfirfen. W~hrend 
einige LAnder sich einzig mit einer loolizeilichen Anmeldung fiir die 
ErSffnung des Gifthandels begniigen and keinerlei weitere Ansprfiche 
an die Qualifikation des Bewerbers fiir diese ~r TAtigkeit 
stellen (u. a. Baden, s. Fall K. !), erteilen andere wieder die Erlaubnis 
nur naeh erfolgtem Zuverl~ssigkeitsnachweis, der tfir gewShnlich in 
der Beibringung eines polizeilichen Ffihrungszeugnisses beruht. Die 
Mehrzahl verlangt d~neben noch einen Bef~higungsnachweis fiir die 
ErSffnung des Gifthandels, der dutch Bestehen einer ~mts~rztlichen 
Priifung des Bewerbers erfolgt. Auf anliegender Tab. 1 sind diese Ver- 
h~ltnisse, wie sic zur Zeit noch in Deutschland bestehen, dargestellt. 

Z. f. d. ges. Geriehtl .  :~[edizin. 26. ]~a. 11 



162 G, Sohrader: 

T a b e l l e  L 

Staat 

AnhMt 

Baden 
Bayern 

Braun- 
schweig 

Bremen 
Hamburg 

Hessen 
Lippe- 

Detmold 
L/ibeek 

Mecklenburg 

Oldenburg 

Preul3en 

Sachsen 

Thiiringen 

Wiirttemberg. 

~ur 
Anmeldung 

Erlaubnis nach Nachweis 

der 
Zuvefl~ssigkeit 

Anmeldung 
Anmeldung fiir 

Gifte der Ab- 
teilung III 

Anmeldung fiir t 
Abteilung III 

�9 Zuverl~ssigkeit 

Anmeldung 

Zuverliissigkei~ 

Zuverl~ssigkei~ 
' Zuverl~issigkeit 

Zuverli~ssigkeit 

der Zuverl~issigkei$ 
and 

BefKhigung 

Zuverlfissigkeit 
und Bef~higung 

Zuverli~ssigk. u. 
Befi~higung fiir 
Abtlg. I u. II 

Zuverlfissigk. u. 
Bef~higung fiir 
Abtlg. I u. II 

Zuverl~ssigkeit 
und Bef~higung 

Zuverli~ssigkeit 
u. Befi~higung 
Zuverl~ssigkeit 
u. Bef~higung 
Zuverl/issigkeit 
u. Befiihigung 
Zuverli~ssigkeit 
u. Bef~higung 

Gro~hande! 

anmelde - 
pflichtig 

erlaubnis- 
pfliehtig 
erlaubnis- 
pflichtig 

Baden hat yon der Einftihrung einer besonderen Genehmigungspflicht 
(Zuverl~ssigkeit, Bef~higung) abgesehen. Es besteht deshalb dort  eine 
gewisse Liieke, indem die Untersagung eines Gifthande]s nicht aus 
w 53, Abs. 2 GewO. erfolgen kann (Zuriieknahme der Genehmigung 
bei mangelnder Befi~higung oder Zuverls Die Er6ffnung eines 
GiftgroShandels ist einzig in Hamburg, Liibeck und Mecklenburg an- 
meldepflichtig bzw. an eine besondere Erlaubniserteilung gebunden. 
Die fibrigen Li~nder stellen hierfiir keine besonderen Anforderungen, 
obwohl dieser manche Erleichterungen erhglt (es bedarf keines Gift- 
buches, keiner Giftscheinausstellung, keiner besonderen Bezeichnung 
der Behiiltnisse). 

Der Verkehr mit Gi]ten ist einheitlich fiber Deutschland durch die 
Polizeiverordnung vom 22. II .  1906 geregelt, wozu in den letzten Jahren 
noeh einige ergiinzende Erlasse hinzutraten. Es wird in der Polizei- 
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verordnung e/ne unterschiedHehe Klassifizierung der einzelnen Gift- 
stoffe naeh dem AusmaB ihrer Gef&hrlichkeit dureh Einordnung in 
3 Abteilungen getroffen, wobei Abteilung I die st~rkstwirkenden Gifte 
enth~lt, zu denen u .a .  auch As, HCN bzw. Cyankali und Strychnin 
gehSren. Abteilung I I  enthalt  die n/~ehstschweren Gifte; hierin sind 
durch Erg~nzungsverordnung vom 6. VI I I .  1931 fluorwasserstoffsaure 
Salze, sowie Thall inmverbindungen und deren Zubereitungen auf- 
genommen 1. In  der Abteilung I I I  finden sieh die am wenigsten schweren 
Gifte, unter  ihnen aueh seit der Verordnung yon 1931 thalliumhaltige 
Zubereitungen mit  hSehstens 3% 15slichen Thalliumsalzen, die dauer- 
haf t  gefs sind, wie Zeliok6rner und Zeliopaste. Fiir die Au]bewahrung 
der Giftstoffe aus den verschiedenen Abteilungen sind unterschiedliche 
Best immungen getroffen, auf die bier nicht welter eingegangen zu 
werden braucht.  Wesentlich sind dagegen die Anordnungen fiber die 
G~ft~bgabe. Gi~te tier Abteilung I llI diirfen yon dem H~ndter nur 
an Personen, die ibm als zuverl&ssig bekannt  sind, abgegeben werden; 
tr iff t  d~s nieht zu, so ist yon ihnen ein polizeilicher Erlaubnisschein ffir 
die Gifterwerbung vorzulegen. Abg~be an Kinder  unter  14 Jahren  ist 
generell verboten. ~erner ist eine sehriftliche Empfangsbest~tigung, 
sog. Giftschein, auszufertigen. Dieser ist ffir den Erwerb yon Giften 
aus der Abteilung I I I  nicht erforderlich; ~uch brauchen letztgenarmte 
nicht in das Giftbueh eingetragen zu werden, wie es fiir Giftabg~be aus 
Abteilung I und I I  Vorschrift ist. In  dem Giftschein versiehert der 
K/~ufer, dab er sieh der Gefahren wohlbewuBt sei, die aus unvorsich- 
t igem Gebraueh des Giftes entstehen; er ~r daf/ir Serge tragen, 
dab es nicht in unbefugte H~nde gelangt und nur zu dem vorgedachten 
Zweck verwendet wird. 

Uber die naehhaltige Wirkung und den Weft einer solehen Erkl/~rung, die in 
den Ladentisch des Gifth~ndlers wandert und dort mit dem Giftbuch sowie dem 
Erl~ubnisschein 10 Jahre lang aufbew~hr~ werden sell, kann man wohl geteilter 
iY[einung sein, vor al]em, wenn m~n eine Kammergerichtsentseheidung veto Jahre 
1912 ]iest. In dieser heir es: ,,Die Vorschrift, wonaeh auf den Giftscheinen auch 
die Wohnung des Empf&ngers angegeben werden muB, geht fiber die Grenzen 
der polizeiliehen :Ffirsorge in gesundheitlichem Interesse hinaus; sie dient ledig- 
lieh zur Erle~chterung der Kontrolle durch die PolizeibehSrden und ist desh~lb 
nicht rechtlich haltbar." Wozu dann sehlieBlich ein solcher Giftsehein noeh 
dienen sell, ist schwer erfindlieh. Zangger meint nicht mit Unrecht, man kSnnte 
fast yon Gi/tschein-Un/ug sprechen (persSnliehe l~itteilung). 

Genaue Inhaltsangabe auf den Gef~Ben und Paekungen mi~ war- 
nendem Git~hinweis is~ weiterhin ffir die Abgabe vorgesehrieben. Eine 
~berwaehung der Gif tbetr iebe/s t  in PreuBen und wohl auch in anderen 

1 Die in der Arbeit yon Schrader und Knorr enth~ltene irrige Angabe, dab 
Thallium bereits vet 1931 zu den Giften der Abteilung I I  gehSrte, beruht auf einer 
Verwechslung yon Thallin, das ein veraltetes Fiebermittel aus Tetrahydropara- 
chiuanisol ist, mit Thallium. 

]1" 
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Lgndern vorgesehen, indem durch regelm~flig wiederkehrende amts- 
~rztliche Besichtigungen die Zuverlgssigkeit der Gewerbetreibenden 
hinsichtlich verschiedener Anordnungen fiber die Giftaufbewahrung 
u. g. fiberprfift wird. 

Weitere ]3estimmungen zum Gef~hrdungsschutz ergeben sich aus 
den Polizeiverordnungen tiber den Vertrieb gi/tiger P/lanzenschutzmittel 
durch Vertriebsstellen des ~mtlichen Pflanzenschu~zes und landwirt- 
schaftliehe K6rpersehaften, die in den Jahren 1924 und 1925 in den 
einzelnen deutschen Ls erlassen wurden. Sie lehnen sich eng an 
die Vorsehriften der Giftpolizeiverordnung yon 1906 an und umfassen 
nur eine bestimmte Reihe yon Giften, die in der Landwirtschaft und im 
Obstb~u zur Seh/~dlingsbek/~mpfung besonders verwandt werden. Der 
Empf~nger ist mfindlich fiber ihre Giftigkeit zu belehren und auf Vor- 
siehtsm~Bregeln hinzuweisen. Aueh mfissen die P~ckungen neben der 
Aufschrift ,,Gift" mit ether Angabe des Inh~lts versehen sein; eine 
Belehrung fiber etwaige Gefahr, sowie eine genaue Gebrauehs~nweisung 
hat  ihnen beizuliegen. Arsenha]tige Pri~p~r~te mfissen mit grfinem 
F~rbstoff, queeksilberh~ltige mit blauem versetzt sein. 

Weiterhin ist noch die Verordnung i~ber die Sch~dlingsbek5mp[ung mit hoch- 
gi/tigen StoMen veto 22. VIII. 1927 ~nzuffihren, die besondere Sehutzbestimmungen 
bzw. Verbote fiir Gebr~uch und Abgabe yon HCN und HCN-entwickelnden Ver- 
bindungen enthSlt. Ihre Abgabe ist nur ~n bestimmte Stellen bzw. Personen 
gest~ttet, denen eine ErI~ubnis zu ihrer Anwendung (Ausg~sung) erteilt ist. Sie 
miissen grfindlich im Entwesungsverf~hren ausgebildet sein uncl in einer amts- 
i~rztliehen Prfifung genfigende F~ehkenntnisse nachgewiesen haben, ehe ihnen 
diese Genehmigung erteflt wird. (Auf die besonderen Vorsehriften fiber die Vor- 
sichtsmafln~hmen bet Ausfiihrung solcher En~wesungen kann hier nieht wetter 
eingegangen werden. ) Eine gewisse Erleichterung ffir die Anwendung des C~lcium- 
cyanids zur Schddlingsbekgmp/ung in Gew(ichshgusern wurde dureh ErlM~ yore 
13. IL und 20. VII. 1928 getroffen, worauf nur kurz ver~desen sei. 

An Sonderbestimmnngen aus neuerer Zeit sei abschliegend das .Reichs]agd- 
gesetz yore 3. VII. 1934 genannt. N~ch w 35 ZifL 16 ist es verboten, jagdbgre 
Tiere zu vergif~en. Zu diesen gehSrt n~ch w 2 ~uch dgs t~uubzeug, wie ]?iiehse, 
Wildkatzen, l~rder u, ~. Die R~tten-, ~iiuse- und Xr~henbek~mpfung durch 
Gi~tgetreide, Phosphorlgtwerge und d~mit beh~ndelte I~Sder wird in der Aus- 
fiihrungsverordnung veto 27.3. 1935 zu diesem Gesetz besonders sorglieh geregelt. 
D~s Feilbieten yon Vergiftungsmitteln ~nderer ~ls der erlaubten Art zur Ver- 
wendung in Feld und Flur ist nunmehr verboten. 

b) Ausland. 
Im Hinbliek ~uf die Tats~che, d~B aus den geschilderten eigenen 

Beob~chtungen im Fall K. eindeutiger Giftschmuggel fiber die Grenzen 
in die N~chbarst~aten hinein zutage trat  und damit das ~ufgeworfene 
Gef~hrdungsproblem in seinem r/~umliehen AusmaB erheblieh wetter 
abzustecken ist, sehien es mir wiinschenswert, naeh einseht~gigen Beob- 
achtungen in den Naehbarl/~ndern zu fahnden und such deren Gift- 
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gesetzgebung zum Vergleich mit unserer einheimischen heranzuziehen. 
Von einer Reihe Fachkollegen des Auslandes, an die ich reich mit 
dieser Bitte wandte, wurde ich in fiberaus dankenswerter Weise unter- 
stfitzt und mir vor allem die gesetzlichen Bestimmungen fiber den 
Giftverkehr und besonders den Geis in der Sch~dlings- 
bek/~mpfung zug~nglieh gemacht; erg~nzend wurde weiterhin das 
Schrifttum, soweit zug~nglich, herangezogen. Daraus sei hier das 
Wesentliehste mitgeteilt 1. 

Allgemein ist zungchst festzustellen, daft viele der mir zug~nglich 
gewordenenen Giftverordnungen - -  s der deutsehen Polizei- 
verordnung - -  aus ziemlich welt zuriickliegender Zeit stammen und 
deshalb durch manche erforderlich gewordenen Nachtr/ige erg~nzt 
werden muBten. Aus neuerer and zum Teil jtingster Zeit stammen 
die Sonderbestimmungen fiber Sch~dlingsbeks Iiir Land- 
wirtschaft und Gartenbau. Auch im Ausland wird meist eine Gift- 
gruppierung je nach ihrer Gefghrlichkeit in 2--3 Abteilungen getroffen, 
wobei gewisse Erleichterungen ffir den Erwerb der als ,,weniger gefghr- 
lich" bezeichneten Giftstoffe bestehen (beziiglich Abgabe, Ausweis 
des Kgnfers, Giftschein usw.). Abgabe an Jugendliche bzw. Kinder 
ist fast durchweg verboten, die Altersgrenze aber verschieden angesetzt 
(meist 14 odor 15 Jahre, in Dgnem~rk und Frankreich 18 Jahre). 

1. Schweiz. 

Naoh persSnlieher Mitteilnng von Herrn Zangger ist HCN-haltiges 
Fuchsgift in kleinen Glastuben aueh in der Schweiz bekannt geworden 
und seheint entweder yon Deutschland nach der Schweiz oder auch 
yon der Schweiz naeh Deutschland unter Aul]eracht]assung der Gift- 
bestimmungen herfibergeschmuggelt zu sein. Weiterhin wurde be- 
kannt, daft Gifte unter falseher Deklaration und Verwendung fingierter 
Empfs fiber die Grenze gelangten, u. a. Arsenik als Parasitenmittel 
under einem Geheimnamen. Auch scheint GiftbefSrderung in ver- 
sehleiernden, unscheinb~ren Verpackungen, ~hnlieh wie fiir Pralinen, 
mit  vielfach tSdlichen Dosen erfolgt zn sein. Trotz Verbots der Gift- 
abg~be an Kinder wurde in einem Fall nicht nur ein Giftschein, sondern 
anschlieftend auch das Material, und zwar 1 kg Arsentrioxyd, einem 
Kinde ausgeh/~ndigt. 

Die eigentliche Giftgesetzgebung ist in der Schweiz kanton~l sehr verschieden 
geregelt (Otti~er), d~sh~lb in ihrer Wirkung begrenzt. B~merkenswert sche~nt, 
dab in einer Reihe yon K~ntonen die Gift~bgab~ aussch]ieI~lich den 6ffentlichen 
Apotheken vorbehalten ist. in einzelnen St~dten wird auch der Giftschein vom 
K~ntonsapotheker kontrolliert. Der K~u~er muB hierzu persSnlich erschel.nen 

1 Ausffihrliche Bearbeitung ~uf meine Ver~nlassung in einer Dissertation 
yon Th. St6rt,~uhl ,,Der gesetzliche Gefahrdungsschutz in der Schgdlingsbekamp- 
lung"; in u 
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und gengue Angaben fiber den Zweck des Gifterwerbs machen. Er wird dabei 
fiber die Gefghrliehkei~ des Giftes sowie fiber seine strafreehtliehe and zivilrecht- 
liehe tIaftung ~ufgeklgrt. Die Giftscheinausstellung gesehieht sehr unterschiedlieh 
(Amtsma~n, Polizei, Bezirksarzt, prgkt. Arzt). Im Kanton Zfirich erstattet die 
Gemeindebeh5rde einzig das Leumundszeugnis, wghrend die Giftseheinausstellung 
ffir Stoffe zur Schgdlingsbekgmpfung nnr durch den Kantonsapotheker effolgen 
daft! Ein I-Iausierhandel mit Gift ist ffir die ganze Sehweiz verboten. 

2. Tschechoslowa/cei. 

Es bestehen zum Teil noch die frfiheren 5sterreichischen Bestimmungen (aus 
den Jahren 1876 und 1886). An die Vorkenntnisse der Gifthgndler werden gewisse 
Anforderungen gestellt (~[ittelschulbildung bzw. Fachsehulabsolvierung, Fach- 
kenntnisse), Die Giftabgabe an Laien ist an eine ~mtliche Bewilligung gebunden, 
ghnlich wie in Deutschland. Gefg~e oder Pakete, in denen Gift abgegeben wird, 
mfissen deutliehe Wgrnung dureh die Aufschrift ,,Gift" und Totenkopfzeiehnung 
aufweisen. Vers~5~e gegen die Gif~bestimmungen (wie Unvorsichtigkeit beim 
Verk~uf, Vergbfolgung ohne vorgeschriebene Bewilligung, I-Iausierhandel mit 
Giften, Naehl~ssigkeit in der Giftbuchffihrung oder Aufbewahrung der Gifte) 
werden mi~ erheblichen Geld- mad Freiheitsstra, fen geabndet. Ganz besonders 
genaue Vorsehriften fiber die Verpaekungsart sind tfir den Gifttransport auf der 
Eisenbahn verffigt. Die Gifteinfuhr aus dem Ausland durch Laien ist an besondere 
Genehmigungen gebunden. 

3. Osterreich. 
Soweit Unterlagen zu erhulten waren, sind noch die alten Verordnungen 

veto Jahre 1876 und 1886 in Kraft. Hierin ist der Giftverkauf ~uBerhalb der 
Apotheken yon gewissen Faehkenntnissen des Hgndiers abhgngig gemaeht (s. o.). 
Die Ausstellung des Gifterwerbsseheines sowie die Giftabgabe ist ghnlich ge- 
regelt, wie in Deutschland. Eine Reihe in der Pharmakopoe besonders gekenn- 
zeiehnete Gifte darf a.n Laien fiberhaupt nicht abgegeben werden. In  neuerer 
Zeit (1928) ist die SchgdlingsbekS, mpfung dureh Cyangase dureh eine Sonder- 
verfiigung geregelt; die Konzession d~ffir wird nur naeh Erwerbung entsprechender 
Vorkenntnisse, die in gmtsgrztlieher Prtifung naehzuweisen sind, erteflt. 

4. Polen. 

Hier gelten fiir die ehemals deutschen Gebiete die deutsche Polizeiverordnung 
vom Jahre 1906, ffir die 5sterreichisehen Gebiete die entsprechende aus dem 
Jahre 1876. Die fibrigen Teile Polens haben die frfiheren russischen Gesetzes- 
bestimmungen. In  der Grundidee seheinen alle diese wohl fibereinzustimmen. 
Die Sch~dlingsbek~mpfungsmittel sind in 2 neuen Bestimmungen (yon 1923 und 
1924) gesondert erfaSt. Ihr Verkauf ist an eine besondere Genehmigung gebunden. 
Die Packungen mfissen genaue Signatur mit deutlichem Warnungshinweis tragen. 
Die ]~eiffigung einer warnenden Farbung wird ~hnlieh wie bei uns gefordert. 
Stryehnin darf nur zur Vergiftung yon Getreide ftir Ratten- und ~gusebekgmpfung 
dienen; der Verkauf dieses Giftweizens mit nicht mehr Ms 0,5% Strychnin- 
Nitrat ist ausschlie$]ich den Apotheken vorbehalten! Giftbezugsscheine und 
Empfangsbest~,tigung sind ghnlich wie bei uns vorgesehrieben. Die Aufsieht fiber 
den Giftverkehr wird sehr streng (lurch die amtliehen Sanit~tsstellen, durch die 
Polizei und die ZollbehSrden gehandhabt, so d~B ein miBbrguchlieher Verkehr 
naeh den mir gemachten ~itteilungen stark eingedgmmt ist. 
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5. Lettland. 
Drogengesch~fte, die mit giftigen StoHen Handel treiben, m[issen unter 

Lei~ung ~kademisch gebildeter Pharmazeuten stehen ! Eine besondere Bewilligung 
des Gesundheitsdepartements (der obersten st~tlichen Gesundheitsverw~ltung) 
ist aul~erdem efforderlich. Uber Giftbuchfiihrung, die j~hrlich kontrolliert wird, 
Aufbewahrung und VerschluIt linden sich ahnliche Bestimmungen wie bei uns. 
Fiir die Abgabe ~n Laien ist eine besondere Erlaubnis dutch das Gesundheits- 
dep~rtement el~orderlich, der Empfang ist durch Uaterschrift in dem Giftbuch 
zu best~tigen. Gesundheitsschadigungen dutch Schadlingsbek~mpfungsmittel sind 
in der Bev51kerung bisher nicht bekarmt geworden. Irgend ein Giftschmuggel 
trot wohl wegen der niedrigen Zolls~tze bisher nicht in Erscheinung. 

6. Ddnemark. 

Nach den mir gemachten Mitteilungen wurden in den letzten Juhren 
mehrere F,~lle von Vergiftungen durch Sch/~dlingsbek~m]~fungsmittel 
bekannt. Es handelte sich um Arsen-, Thallium- und Strychninvergif- 
tungen. AuBerdem wurden in vorwiegendem Mal3e Nicotinvergiftungen 
beobachtet,, da nicotinh~ltige Pri~parate in grol~em Umfang verwendet 
werden und in bis zu 80proz. L6sungen fiberaus leicht zug~nglich sind! 
So wurden mehrere Selbstmorde nach Einnahme solcher lh's 
verzeichnet. 

Die diinische Giftgesetzgebung ist in den Jahren 1930--33 in acht 
Verordnungen einer grundlegenden Neugestaltung und einem weit- 
gehenden Ausbau unterwoffen worden. Das Wesentliehste aus diesen 
Bestimmungen ist folgendes: Der Verkauf der fiberwiegenden )/[ehrzahl 
yon Giftstoffen ist den Apotheken vorbehalten worden. Die wenigen 
Ausnahmen, die auch Drogerien u.a. den Verkauf erm6glichen, be- 
treffen in der Hauptsaehe Gifte gegen Pflanzenkrankheiten, abgesehen 
von StoHen wie Bleiweil3, Mennige, S~uren, Laugen u. ~. Grund- 
s~tzlich dfiffen Giftstoffe nur an Personen ~usgeh~ndigt werden, die 
das 18. Lebensjahr vollendet haben. Die Eintragung in das Giftbueh, 
die auch fi~r die Seh~dlingsbek~mpfungsmittel gegen Pflanzenkrank- 
heiten erforderlieh ist, mull nieht nur den Verkauf, sondern auch den 
Einlcau/der Gifte genau registrieren. Der K~ufer mul~ einen Giftsehein 
~hnlieh wie bei uns ausftillen, auf dem vorher ein polizeilieher Genehmi- 
gungsvermerk eingeholt ist (also VereinheitHehung unseres Erlaubnis- 
scheines ffir den Gifterwerb mit dem Giftsehein auf einem Formular). 
Ffir einige Giftstoffe ist der polizeiliche Vermerk nieht erforder]ich 
(Stryehninweizen mit h6chstens 0,5% Stryehninnitrat; sehwarz ge- 
f~rbtes Stryehninnitrat in Pulverform mit h5chstens 5% Giftgehalt). 

Die Verordnung fiber den Giftverkehr zur Sch~dlingsbek~mpfung 
in der Garten- und Landwirtsehaft erm6glieht den Vertrieb yon queek- 
silberh~ltigen Beizmitteln, Nieotinpr~p~raten, Cyanc~leium, Blei- 
~rsenat und Schweinfurtergrfin aueh ~ul~erhalb der Apotheken. Gift- 
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buehffihrung wird dabei genau so gefordert wie vorher genannt. Die 
Gifte k6nnen auch unter  besonderer Genehmigung yon Lgndwirten 
oder Gartenbautreibenden zum Gebraueh im eigenen Betrieb gefiihrt 
werden. Erforderlieh ist hierzu jedoeh die Absolvierung eines Kursus 
in einer sta~tliehen pflanzenpathologisehen Station bzw. eines solehen, 
der yon der Gesundheitskommission abgehalten wird. Ein Giftbueh 
mug gleiehfalls geffihrt werden. Fiir diese PrgIearate gegen Pflanzen- 
krankheiten ist genaue Dekl~rierung des ProzentgehMts der Gift- 
substanz sowie der Ffillstoffe nebst Fabrikbezeichnung, tIerstellungsort  
und Mange vorgesehrieben. Die Verwendung y o n  blauss 
Prs  darf nut  dutch best immte Personen erfolgen, denen yon 
der Gesundheitsbeh6rde eine besondere Erlaubnis erteilt ist. 

Eine Sonderverordnung betrifft  die Ausrottung yon Maulwfirfen. 
Hierffir ist eine 1 proz. gr/in gefgrbte LSsung yon Stryebninni trat  in 
besonders kenntliehen Flasehen zur X6derherstellung vorgesehen. Die 
Erlaubnis zu dieser Giftauslegung haben landwirtsehaftliehe Organi- 
sationen, bei anderen Vereinen nut  besonders namhaf t  gemaehte zu- 
verI~ssige Personen. Die Giftlegung ist zeitlieh auf die Sommermonate 
MM--September  besehr&nkt und darf nut  mit  Einwilligung des Grund- 
stfickbesitzers gesehehen. Sehr bemerkenswert ist die ausdrfiekliehe 
Bestimmung, dag Giftreste dutch Eingraben verniehtet  werden mfissen ! 

7. Schweden. 

Die Abgabe yon Giften der Kl~sse I i s t  staatlich geprfiften Apothekern sowie 
Personen vorbehalten, die eine Abgangsprtifung an techniseher Lehranstalt mit 
ehemischer Ausbildung bestanden haben. Fiir den Handel mi~ Giiten der Kl~sse I I  
ist filr Laien nur beh6rdliehe Erlaubnis, sonst ~nscheinend keine fachliche Vor- 
bildung erforderlich. Der LMe erh~lt Ms Kaufer Gifte nur gegen einen behSrd- 
lichen Erwerbsschein. Die naheren Erfordernisse hierfiir, wie such die Eintragung 
in das Giftbuch entsprechen den allgemeinen Bestimmungen, wie sie die meisten 
Lgnder eingefiihrt haben. Die Gefi~ge, in denen die Gifte abgegeben werden, 
miissen gen~ue Bezeichnung der GiftgrL die warnende Aufsehrift ,,Gift" sowie 
N~amen der Firms tragen. Die Vorsehriften far die Aufbewghrung in den Verkaufs- 
rgumen entspreehen den aueh sonst iibliehen. 

In  den letzten Jahren sind noch zusi~tzliehe Bestimmungen fiber 
Pfl~nzenseh~dlingsbek/~mpfungsmittel erlassen worden (fiber Blau- 
s/~urebeh~ndlung yore Jahre  1927, fiber Arsen und andere Verbindungen 
vom Jahre  1929 und 1932). Diese gndern an den vorgenannten Voraus- 
setzungen ffir Verks und Ki~ufer niehts Grundsi~tzliehes. Be- 
s~nders angeffihrt werden die nieotin-, arsenik- und queeksilberhaltigen 
Pr~parate. Die nieotinhMtigen Zubereitungen miissen die warnende 
Aufsehrift tragen ,,Vor der Verwendung in Wohnr~umen wird ge- 
warnt" ,  dazu noeh die Bezeiehnung ,,Gift". Bei den Arsenikverbin- 
dungen wird die Aufsehrift verlangt ,,Arsenikverbindung, starkes Gift, 
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nur  zur  Vernichtung yon  Insekten  verwendbar,  die dem Gar tenbau 
sch/~dlich s ind";  dazu Anweisungen fiber Verhfitung yon  Vergif~ungen. 
Die  Saatgutbeizen mit  Arsen- bzw. Queeksflbergehalt mfissen aus- 
drficklieh die entspreehende Aufschrift  , ,Arsenikverbindung" oder 
,,Queeksilberverbindung" t ragen.  Ferner  die Wor te  ,,Gift! Wird  nur  
zum Beizen yon Saatgut  verwendet ."  Aul~erdem ist ffir alle diese 
le tz tgenannten Giftarten genaue Firmenbezeichnung und Angabe  der 
Verkaufsstelle erforderlich. Saatgut ,  das bereits mit  den vorgenannten  
Giften gebeizt ist, darf  nu t  in verbleiten S/s mi t  gu t  siehtbarer,  
duuerhaf ter  Aufsehrift  folgenden Wort lautes  verkauf t  werden:  ,,Mit 
giftigen Sl~0ffen gebeiztes Saatgut .  Vor Verwendung zu Ern/~hrungs- 
zwecken wird gewarnt .  Die S/~eke dfirfen ffir keine W~re verwendet  
werden, die zu mensehlichem oder tierisehem Genu$ bes t immt  ist." 
Sch/~dlingsbek/~mpfungsmittel mit  Salzen der Kiese]fluorwasserstoff- 
sgure mfissen auf jeder P~ekung neben dem VVort , ,Gift" eine deutliche 
Gebr~uchs~nweisung derar t  tragen,  dal~ bei ihrer Befo]gung jede zum 
T6ten eines Tieres abgeteilte Dosis h6chstens 0,5 g des Giftstoffes ent- 
h/~lt. ~ Die Cyananwen~lung ist yon besonderer Erlaubnisertei lung ab- 
h/s geraaeht,  die an Laien naeh amts/~rztlieher Prfifung ihrer Be- 
f/~higung nur  ffir 1 J a h r  erteil t  wird. 

8. Norwegen. 
Fiir die Gift~bg~be ~uI~erhalb der Apotheken ist eine polizeiliehe Erlaubnis 

erforderlich, die nut n~ch persSnlicher Vorstellung und befristet suf 5 J~hre ver- 
teilt wird. Die yon ihnen geffihrten Giftbiicher werden jghrlich kontrolliert; 
in ihnen ist ~uch die Giftabgabe im GroShandel einzutragen. Bezfiglich der Gift- 
erl~ubnisscheine bestehen i~hnliche Bestimmungen wie ~nderwgrts. Angabe des 
Inh~ltes, des Zweckes und Firmenbezeiehnung is~ ~uf der Verp~ckung erforderlich. 
Neuere Verordnungen veto J~hre 1930 und 1933 betreffen den Gifth~ndeI mit 
quecksilberhultigen Beizmitteln (Ceres~n) sowie nicotinh~ltigen Prgp~r~ten (Be- 
grenzung bis 50 % Nicotingehglt) und Giftstoffe mit Tub~toxin (bis 2,5% Gehalt). 
Diese mfisser~L neben genauer Firmenbezeichnung und Angabe des ~Prozentgeh~ltes 
besonders wsrnende Aufsehrifte n tragen, wobei ffir die beiden letz~en Zubereitungen 
unter anderem die Worte vorgeschrieben sind ,,daft nieh~ eingenommen werden, 
mu8 unter Sehlo6 und l~iegel ~nfbew~hrt werden". Auch fiir Ceres~n wird ein 
i~hnlicher Aufdruck ffir sorgfgltige Aufbewghrung verlgngt. 

9. Belgien. 
Soweit Gesetzesbestimmungen mir zug~nglich w~ren, enthalten sie fiber Ein- 

tragung in ein Giftbuch, Erfdrdernis yon Erl~ubnisscheinen und Ausweis der 
Personen im wesentliehen die gleichen Einzelheiten, wie sie yon den meisten 
L~ndern gefo:cdert werden. Die Ver~bfolgung d~rf nur unter genuuer Giftbezeich- 
hung, warllender Aufschrift sowie Angabe der Verkaufsstelle geschehen. Im J~hre 
1927 wurde durch einen Sondererla8 der Verkehr mid Bl~us~ture zu Entwesungs- 
zwecken geregelt. Wesentlich ist d~rin, d~l] die Leitung solcher gefiihrlicher 
Arbeiter/ rlur durch einen quulifizierten Chemiker geschehen d~rf, der hierffir 
eine Sondergenehmigung besitzen mull Ein ausdrfickliches Verbot betrifft die 
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Zuiassung angetrunkener Arbeiter. An tier Arbeitsstelle miissen ~u]er den lib- 
lichen NEitteln Iilr erste Hilfe eine Reihe yon besonderen Rettungsmittelu bereit 
gehalten werden (Gasmasken, Injektionsmaterial u. fi,.). Fiir die Arbeiten auf 
Schiffen enthi~lt diese Bestimmung noch eine g~nze l~eihe ausiiihrlicher Schutz- 
~nweisungen. 

10. Franl~reich. 
Arsen-, blei- und quecksilberhaltige Gifts~offe dtirfen nur in Apotheken 

verkau~t werden! Fiir ~ndere Gifte ist der Handel auBerhalb der Apotheken 
naeh vorheriger beh6rdlieher Anmeldung gestattet. Als untere Altersgrenze ist 
fiir den Ki~ufer das 18. Lebensjahr genannt. Zuverl/~ssigkeit, Eintragung in das 
Giftbueh sowie eine Emplangsbesti~tigung werden verlangt. Seh~dlingsbek~mp- 
fungsmittel ffir die L~ndwirtsehaft sind mit Riech- oder Farbstoffen zu versehen. 
Ihre Verwendung in Gemiise- oder Viehfutterkulturen ist verboten. Desgleichen 
sind 16sliche Arsenzubereitungen unzul~ssig, ~erner die Verwendung yon As-, 
Pb- und tIg-haltigen Erzeugnissen zum Beizen yon Getreide. 

IV. Praktisehe Folgerungen. 
Uberblickt man d~s im vorstehenden niedergelegte Material in 

Hinsicht auf eine praktische Auswertung, so steht ira Brennpunkt  des 
Interesses die Frage nach einer wirksameren Bek/s bzw. Ein- 
d~mmung der aus dem Verkehr mit  den Sch/idlingspr/~paraten er- 
wachsenden vielseitigen Gef/~hrdung. Die gesetzlichen Schutzbestim- 
mungen vor allem aus der Polizeiverordnung yon 1906 erscheinen daffir 
in mancher ~insicht  nicht zureichend. Schon die Uneinheitlichkeit in 
den deutschen L/~ndern bezfiglich der Zulassung zum Gi/thandel verlangt 
eine straffere Zusammenfassung. Dag an eine QuMifikation der einen 
so gefghrlichen Gewerbebetrieb erSffnenden Personen in m~nchen 
L/~ndern keinerlei Anforderungen gestellt werden, muB als auBer- 
ordentlich bedcnklich empfunden werden. Das groteske Ausmal], das 
der Gewerbebetrieb des K. nehmen konnte, ist wohl zu einem erheb- 
lichen Teil auf diese gerade auch ffir Baden zutreffende Lficke in den 
gesetzliehen Anforderungen zurfickzufiihren. DeshMb erscheint es not- 
wendig, da[~ bereits bei der Zulassungserteilung strenge und einheitliche 
MaBsr ffir s~mtliche deutsche Lgnder eingefiihr~ werden, die eine 
rechtzeitige Ausschaltung charakterlich und fachlich ungeeigneter 
Personen erm6glichen. Aus diesem Grunde mfiBte fiber das ganze 
l~eich hin d~r Nachweis yon Fachkenntnissen ffir solchen Handel  ge- 
fordert werden, wie er bereits in vielen L~ndern dureh eine vorgeschrie- 
bene am~s~rztliche Priifung kontrollier~ wird. Auch w~re fiir die nStigen 
rechtliehen Unterlagen zur Zurficknahme der Erlaubnis zu sorgen, urn 
bei den ers~en Zeichen yon Unzuverl/s sofort energisch durch- 
greifen zu k6nnen. Das Bedenkliche yon TeilmM~nahmen dfirfte aus 
dem Fall K. zur Genfige ersiehtlich sein. 

Wei$erhin erscheinen die ]~estimmungen fiber Abgabe der Gi/te 
auBerhalb der Apotheken einer 13berprfifung und Erg/inzung zu be- 
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diirfen. Die hier yore Gesetzgeber eingebauten SehutzmaBnahmen in 
Gestalt des Erlaubnisseheines ffir den Gifterwerb sowie des Giftseheines 
als namentliche Quittung fiber den Empfang eines Giftes aus Ab- 
teilung I oder II  scheinen sieh vielfach als reine bfirom~gige Angelegen- 
heir zu ersehSpfen, ohne dab die gewfinsehte Kontrolle dadureh scharf 
genug gehandhabt wfirde. Den beh6rdliehen Instanzen, die diese 
Erlaubniserteilung ausfertigen, fehlt jede Fachkenntnis und - -  wie 
aus den mitgeteilten Tatsachen ersiehtlich - -  auch jedes biologisehe 
Versts ffir das Gefs Dadurch kommt es zu 
Genehmigungserteilungen fiber geradezu unglaublich hohe Giftquanti- 
tgten, die nicht aufgebraucht werden k6nnen und eine unkontrollierbare 
latente Gefahrenquelle bilden. Hier mfil~te eine Neuregelung einsetzen, 
wobei die Erfahrungen des Auslandes, besonders in der Schweiz (Kanton 
Zfirich) als Grundlage mir vorschweben. Es w~re sieherlieh erw~gens- 
wert, ob nicht ffir DeutseMand die Gifterwerbseheinerstattung gleich- 
falls an eine fachlieh vorgebildete Instanz zu fibertragen ws (etwa 
Kreisgesundheitsamt, beeide~e Apotheker), die die benStigten Gift- 
mengen einer wfinschenswerten EinsehrKnkung infolge ihrer Kenntnis 
einzig zu unterwerfen vermSgen. Gleiehzeitig k6nnte hierbei in einer 
vorgeschriebenen Vorstellung des K~ufers die n6tige sachkundige Be- 
lehrung fiber die Giftgefahr and ihre Vermeidung sowie die sorgliche 
Gifthandhabung bei der Anwendung und Giftaufbewahrung erfolgen, 
ein Gedanke, der sich zum Teil schon in den Vorschriften fiber den 
Vertrieb giftiger Pflanzenschutzmittel finder. Der beh6rdliehen Kon- 
trolle fiber die Polizei oder sonstige Instanzen wiirde selbstverst~ndlieh 
die Beurteilung des Leumundes vorbehalten bleiben. 

In diesem Zusammenhang sei auch die Frage aufgeworfen, ob 
nicht fiberhaupt die Abgabe der stark wirkenden Gifte den Apotheken 
und evtl. noch denjenigen Drogerien, die yon Apothekern geleitet 
werden, vorbehalten bliebe. Auswgrtige Staaten (s. D~nemark, Left- 
land, einige Schweizer Kantone u.g.) haben in ihrer neueren Gift- 
gesetzgebung diese Vorkehrung getroffen und damit wohl die Erkennt- 
his zum Ausdruek gebraeht, daB nur durch solche einschr~nkende 
MaBnahmen die notwendige saehliche ~berwaehung in der Giftabgabe 
gesehehen kann. Bemerkenswert erseheint mir ferner die Regelung, die 
in einigen Staaten hinsiehtlioh des Alters der Giftempf~nger getroffen 
ist, ngmlieh dab als Mindestalter das vollendete 18. Lebensjahr angesetzt 
wird. Die mit diesem Lebensabsehnitt bei uns einsetzende Strafmfindig- 
keit dfirfte im Hinblick auf eine verantwortliehe tIaftung fiir sorgliehen 
Umgang mit~ dem ausgehgndigten Pr/~parat der St/~rkung des Gef/~hrdungs- 
sehutzes dienlieher sein als die bisherige Begrenzung yon 14 Jahren. 

Eine weitere Erw/~gung kniipft sich an die Kontrolle des Verbleibs 
yon GiftstoHen, Bisher ist bei uns der Gifthgndler verpfliehtet, im Gift- 
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bueh die vorgeschriebenen Aufzeichnungen fiber Menge und Zweck 
der Giftabgabe sowie die Person des Empfgngers zu machen und dieses 
Buch nebst den Erlaubnis- und Giftscheinen 10 Jahre lang aufzubewah- 
ren. Diese Unterlagen sollen evtl. beh6rdlichen Ermittlungen dienen, 
jedoch ist keine zeitlieh geregelte Kontrolle getroffen. Eine ganze 
Reihe ansl~tndischer Staaten hat in dieser ttinsicht eine schgrfere ~Jber- 
waehung vorgeschrieben, indem z.B. js diese Unterlagen der 
medizinischen Aufsiehtsbeh6rde vorzulegen sind. Nm" dadurch dfirfte 
eine rechtzeitige Erfassung yon Ms und Unzuverl~ssigkeiten ge, 
w~hrleistet und die Handhabe ffir rechtzeitige Erkennung sowie Unter- 
bindnng gef~thrlicher Betriebe (s. Gifth~ndler K. !) gegeben sein. In 
diesem Zusammenhang erscheint mir der yon Schrader und Knott 
gemaehte Vorschlag sehr erwggenswert, dab analog der aus dem Reiehs- 
Opiumgesetz vorgeschriebenen Buehf~ihrung ~ber den An/~au/ der 
entsprechenden Arzneimittel eine solche Registrierung auch ffir die 
Gifte beim Verkehr augerhalb der Apotheken zu wfinschen sei; nur 
dann ist eine genane Kontrolle fiber den Giftnmsatz und den Verbleib 
dieser gef~hrlichen Stoffe zu ffihren, wenn sowoh! Ankau] wie Verl~au] 
der Giftstoffe im Giftbuch genau verzeiehnet werden. D/~nemark hat 
diese Magnahme bereits eingeffihrt! Sehwierig nnd vielfach unm6glieh 
wird naeh wie vor eine Kontrolle des Giftverbleibs bei dem K~ufer 
sein. Und doeh m/igte ger~de hier ans dem Gedanken des Gefghrdungs- 
schutzes heraus eine straffere ~3berwachung der fibrigbleibenden Gift- 
mengen wfinschenswert sein. Ihre mengenrn~gige Einschr~nkung bei 
der Abgabe, wie sie vorher vorgeschlagen wurde, dfirfte immerhin ein 
Weg sein, um die anfgezeigten latenten Gefahrenquellen auf ein Mindest- 
mag herabzudrficken. Zu erw~tgen w~tre dabei, ob nicht besondere 
Strafbestimmungen bzw. Vorschriften fiber die Weitergabe dureh den 
K~ufer an dritte Personen, fiber Verpflichtung zur Rfiekgabe oder Ver- 
nichtung (s. Dgnemark!) unverbrauchter Giftmengen die so bedenk- 
liche Weiterleitung in unkontrollierbare Wege unterbinden kSnnen. 
Zangger hat bereits vor Jahren die Strafbarkeit ffir fTbernahme, Besitz 
und Abgabe yon Giftsubstanzen bei mangelndem tterkunftsnachweis 
gefordert. Damit dfirfte am ehesten noch ein Giftschmuggel zu unter- 
driieken sein, zn dessen sch~trferer Erfassung allerdings auch ein enges 
Zusammenarbeiten mit den Nachbarl~tndern erforderlich w~tre. (Es sei 
hier besonders auf die seharfen Strafbes~immungen der Tschecho- 
slowakei verwiesen.) Ferner mfigte die Versendung unter falschem 
Namen, falseher Deklaration, an Deckadressen n. ~., wie sie ans dem 
Fall K. sowie auch aus den Beobachtnngen Zanggers ersiehtlich wurde, 
behSrdlicherseits beachtet und seharf verfolgt werden. Denn ohne 
eindeutige Fixierung des Giftweges vom Produzenten tiber den Detail- 
verkgufer zum Verbraneher lgBt sieh ein sachlieher Gefghrdungsschutz 
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fiberhaupt nicht durehffihren. Fiir diese Zweeke wgre freilieh die Auf- 
stellung eines allgemeinen Gef~hrdungstatbestandes (Zangger) unab- 
h~ngig yon dem Gedanken der Erfolgshaftung zu wiinschen. Ob und 
wie weir sich eine spgtere Nachkontrolle fiber die Zweckm~igkeit der 
Aufbewahrung verabfolgter Giftmengen wird durehfiihren lassen, wie 
sie Esser and Kit'hn fordern, erscheint mir fraglich, so wtinschenswert 
dies an sich auch w~re. DaB selbstversts des Gifthandel im Uin- 
herziehen unterbunden werden mul3, um die bedenkliehen Auswirkun- 
gen, wie sie der mitgeteilte Fall S. gezeigt hard, zu verhiiten, bedarf 
keiner weiteren ErSrterung. 

Eine weitere Lfieke in dem umrissenen Gef~hrdungsproblem finder 
sieh in dem Mangel jeder Kontrolle der Gi/tre/clame und Annoncierung. 
Wenn ich :in diesem Rahmen in erster Linie auf die auBerordentlich 
bedenklichen Ankfindigungsformen yon Gifths hinweise, wie sie 
im vorstehenden in einigen Stiehproben beleuehtet wurden, so ge- 
schieht das deshalb, weft gerade hierin mir die Schutzbestrebungen des 
Staates und seiner Organisationen im Hinblick auf sachgem~13e ttand- 
habung des Giftverkehrs erheblieh unterminiert erscheinen. Wie die 
Erfahrung gezeigt hat, werden solche marktsehreierischen Annoneen 
hSehst unverantwortlichen Inhalts anstandslos in kleinen Zeitungen 
und Zeitsehriften aufgenommen. Dem Gifterwerb zu v611ig unkontrol- 
lierbaren Zwecken wird damit unter Umgehung beh6rdlicher Vor- 
schriften Tiir und Tor geSffnet. In Anbetracht der bedenklichen Folgen 
soleh eines unverantwortliehen Gesch~ftsgebarens dfirfte ein energi- 
sches Einschreiten und vor a]lem eine seharfe Kontrolle solcher An- 
kfindigungen dringend zu wtinschen sein. Meines Erachtens bestehen 
bier die gleichen Voraussetzungen wie ffir die bereits dureh einen be- 
sonderen ErlaB des Ministers fiir Volkswohlfahrt (vom 30. IV. 1923) 
angeordnete Kontrolle und Oberwaehung der Reklame ftir die sog. 
Geheimmittel in Tageszeitungen und Prospekten. Es dfirfte unsehwer 
eine s Verordnung in das Giftgesetz miteinzubauen sein. In 
gewisser Beziehung wird in Zukunft wohl bei uns in diesem Punkt 
sehon das Reichs-Jagdgesetz mit seinem Verbot des Vergiftens jagd- 
barer Wildsch~dlinge bessernd einwirken, indem ffir solche Zwecke 
gerade die ]bier behandelten schweren Gifte, wie Strychnin und Blau- 
s~ure, nicht benutzt werden dfirfen. Damit diirfte einer bestimmten 
Reklame sc]5on ein Ende bereitet sein. Wieweit sieh abet dieses Gesetz 
~uf den Giftumsatz und Gi~thandel wesentheh einsehr~nkend ans- 
wirken wird, mu[3 zun~chst abgewar~et werden. Fiir Vergiftungs- 
zweeke anderer Tiere (kranke und alterssehwaehe ttaustiere u. ~.) 
werden solche Gifte doeh noch welter benStigt werden, weshalb die 
Uberwaehung ihrer  reklamehaften Ankfindigungen mir immer noch 
geboten erscheint. 
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Im Zusammenhang mit dem Vors~ehenden sei aueh auf die Pro- 
spekte ehlgegangen, die ffir giftige Pflanzensehutzmittel sowie tierische 
Seh~dlingsbek/~mpfungspr~parate yon zahlreiehen Firmen heraus- 
gebraeht werden, um damit ihre Prgparate den versehiedensten Inter- 
essenten anzukfindigen. Von Esser und Ku'hn wurde bereits auf ver- 
sehiedene M/tngel gerade im tIinbliek auf die nieotinhaltigen Pr/~- 
parate hingewiesen. Zur Erggnzung dessen habe ich eine groBe Zahl 
yon Prospekten fiber arsen-, stryehnin- und thalliumhaltige ScMd- 
lingsprgpara~e versehiedenster IIerkunft einer Durehsieht nnterzogen. 
Es lieBen sich dabei /~hnliche l~eststellungen machen wie yon den vor- 
genannten Autoren. Zungchst erweekt die Unzahl voil Prgparaten mit 
vielfaeh /~hnlieh klingenden Phantasienamen allein aus dem Gesiehts- 
punkt der Verweehslungsm6gliehkeit ihre Bedenken, wobei manehe 
yon verschiedenen Firmen unter versehiedenartigem Namen heraus- 
gebraehte Giftpr/~parate ihrer Zusammensetzung und Bestimmung naeh 
wahrseheinlieh ziemlieh gleiehartig sein dtirften. Weiterhin mul3 als 
bedenklieh empfunden werden, dal3 in diesen Prospekten fast dureh- 
weg ein Ilinweis auf die giftige Komponente und vor allem eine Gef/~hr- 
liehkeit ftir den Menschen zu vermissen ist. Einzig eine Grol?firma 
legte dem grogen Prospektbfindel ein Warnnngsmerkblatt bei (mit 
sehr ausffihrlieher Aufzghlung aller VorsiehtsmaBregeln), das allen 
arsenhaltigen Spritz- und Staubemitteln beigepaekt wird. Sonst fand 
sieh nur noeh in dem Prospekt fiber ein Kulofer-Arsenmittel eine kurze 
Warnung wegen des Arsengehalts mit Vorsiehtsratsehl~Lgen ffir die 
Anwendung. Die iiberwiegende Mehrzahl der anderen Prospekte wies 
in dieser Hinsieht keinerlei Andeutungen auf, dab hinter dem Phantasie- 
namen sich irgendein ffir den Menschen sehgdlieher Stoff verberge. 
Geringe Ausnahmen davon bildeten einzig die Beobaehtungen, dab 
z. B. eine Grogfirma in ihrem Sammelprospekt bei arsenhaltigen Nit- 
teln in Klammern ein kurzes Stiehwort fiber die ehemisehe Zusammen- 
setzung hinzufiigt, eine andere wiederum auf die entspreehende Ab- 
teilung der Giftverordnung Bezug nimmt, in das das einzelne Gift- 
mittel gehSrt, ohne dabei aber die eigentliehe Giftsubstanz zu erw~Lhnen. 
Nieht nur ffir Laien, sondern aueh ffir viele Faehleute dtirfte gerade 
mit letztgenannter Methode nieht viel anzufangen sein. Hier ware 
unbedingt unter staatlieher Ffihrung eine einheitliehe Regelung und 
I)berpr/ifung zu wtinsehen, die (unter Berfieksiehtigung wirtsehaft- 
lieher Interessen der einzelnen Firmen) eine aus dem Gef/~hrdungssehutz 
heraus zu fordernde Klarheit in Bezeiehnung und Warnung im Inter- 
esse der Verbraucher erzielt. 

Bei Durehsieht dieser Prospekte fand ieh u. a. aueh Glasampullen 
,,mit hochgiftiger Fltissigkeit zur Raubzeugvernichtung" angeboten, 
die sieherlieh identiseh sein dtirften mit den blausaurehaltigen Prg- 
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paraten, die in dem GiftgroBbetrieb des K. eine so bedeutende und 
auch wieder verh~ngnisvolle Rolle spielten. Es ist zu herren, dab solche 
bedenklieben Mittel in Zukunft unter der Auswirkung des Reiehs-Jagd- 
gesetzes ihre Bedeutung verlieren und aus dem Handel verschwinden. 
Bezeiehnenderweise war wiederum keinerlei Hinweis auf die ehemisehe 
Zusammensetzung gegeben, jedoeh betont, daB ffir ,,dieses sehr giftige 
Pr~parat besondere polizeiliehe Erlaubnis in jedem Fall notwendig ist". 
Ein anderer Prospekt fiber Giftgaspatronen zur M~usebek~mpfung 
enthielt die kurze Empfehlung, das Gas nicht einzuatmen. Auf einigen 
Packungen yon Queeksilber- und Arsenzubereitungen land sich die 
Giftwarnung in sehr kleiner Sehrift, so dab sie gegenfiber dam fett- 
gedruckten weiteren Text, der die Vorteile des Pr~parates anpries und 
die Gebrauohsanweisung gab, leicht als unwesentlich erseheinen und 
fibersehen werden konnte. In dieser ttinsieht dfirften uns die gerade 
im Hinblick auf dan erstrebten Gef~hrdungssehutz sehr ausfiihrliehen 
Bestimmungen yon D~nemark und Sehweden vorbildlieh sein. 

Ich bin mir bewuB~, dab in der vorstehenden Arbeit die aus eigenen 
Beobaehtungen sowie anschlieBend aus dem Studium des gesetzlichen 
Gef~hrdungssehutzes in der Schs gefolgerten Einzel- 
heiten und Wfinsche keinerlei Ansprueh erheben k6nnen auf eine er- 
seh6pfende Erfassung des gesamten Gef~hrdungsproblems, wie es uns 
aus dem Giftverkehr erw~chst. Jedoeh glaube ich eine Reihe yon Lfieken 
und Unzuli~nglichkeiten aufgezeigt und n~her charakterisiert zu haben. 
Damit sollte ein Beitrag zu den Sehutz- und Pr~ventivaufgaben der 
gerichtlichen Medizin im Sinne kausaler Prophylaxe (Baader-Zangg~r) 
gegeben werden. 

V. Schlul~zusammenfassung. 
1. Eine Reihe yon Beobachtungen im Verlauf weniger Jahre gab 

einen Einbliek in das Gef~hrdungsproblem, das aus dem Verkehr mit 
stryehnin-, arsen-, thallium- und blaus~urehaltigen Schad]ingsbek~mp- 
fungsmitteln erw~ehst. Es lieB sieh naehweisen, dab trotz behSrdlieher 
Oberwachung der Gifthandel auBerhalb der Apotheken eine ganze Reihe 
Unzulgnglichkeiten enth~lt. 

2. Die wesentlichsten Unzuls wurden in folgendem 
erkannt: 

a) Die Zulassung zum Gifthandel auBerhalb der Apotheken ist in 
den einzelnen deutsehen L~ndern nioht einheitlieh geregelt. An die 
faohliche und charakterliche Qualifikation der Bewerber werden stellen- 
weise keinerlei Anforderungen geste]]t, wodurch - -  wie in einem be- 
senders krassen Beispiel naehgewiesen wurde - -  v611ig ungeeignete 
Elemente dieses verantwortungsvolle Gewerbe aufnehmen und durch 
ihre bedenkenlose Gesch~ftsffihrung eine Gef~hrdung yon weitestem 
AusmaB bi]den kSnnen. 
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b) Die beh6rdliehe Kontrolle der Giftabgabe an Laien erscheint 
ungenfigend, da die zustandigen Amtsstellen mangels biologiseher 
Kenntnisse keinen Einblick und kein Urteil ffir das AusmaB der Ge- 
fahrdung haben, die aus der Bewilligung viel zu groBer Giftmengen 
erwgchst. Es lieB sich naehweisen, dab in dieser I-Iinsieht geradezu. 
groteske Quantit~ten gef/thrlichs~er Giftst0ffe in Laienh/~nde gelangten, 
die mangels jeder Aufbrauehsm6gliehkeit in tiberaus grol~en gesten 
und meist v611ig ungenfigend verwahrt in vielen tIaushalten eine latente 
Gefahrenquelle bilden. 

e) Die Weitergabe yon Giftstoffen an dritte Personen bzw: ihre 
Verhinderung ist gesetzlieh nieht genfigend erfaBt. Dadureh geht jede 
Kontrolle fiber die weiteren Giftwege und das Erwaehsen neuer Gefahren- 
quellen verloren. In krassester Form wirkt sieh dies als ausgesprochener 
Giftschmuggel bis fiber die Landesgrenzen hinweg aus, wie sieh naeh- 
weisen liel3. 

d) Die Giftannoncierung in Zeitschriften und Tagesbl~ttern zeigt 
aul3erordentlich bedenkliche Formen, die unter ausgesprochener Leug- 
nung bzw. Verschweigung der Gef~hrlichkeit den Interessenten dureh 
ihre marktschreierische Form hinsichtlich des Gef/thrdungsfak~ors irre- 
ffihren, auf der anderen Seite abet auch ffir l~riminelle Anwendungen 
den Ausgangspunkt bilden k6nnen und gebildet haben. 

e) Aueh die Prospekte yon GroGfirmen fiber die volkswirtschaftlieh 
so notwendigen Sch~dlingsbeks erwecken in maneher I-Iin- 
sieht Bedenken, da die Vielzahl der Fabrikagionsbezeiehnungen (unter 
Verwendung yon Phantasienamen, aus denen die Zusammensetzung nieht 
ersichtlieh ist), die Gefahr der Verweehslung in sieh birgt und zumeist 
ein ttinweis auf die gef~hrliehe Zusammensetzung zu vermissen ist. 

3. Den einschl~gigen deutschen gesetzlichen Giftbestimmungen 
wurden die wesentlichsten Verordnungen der Naehbarstaaten ver- 
gleiehend gegeniibergestell~. I-Iieraus ergaben sieh besonders im Hin- 
bliek auf die jfingsten Regelungen (in Dgnemark, Schweden, dem 
Sehweizer Kanton Zfirieh) eine Reihe yon Erkenntnissen, deren Ver- 
wertung bei einer kfinftigen einheitliehen Neufassung der deutschen 
Giftgesetzgebung wiinsehenswert ws Diese betreffen neben einer 
seh/~rferen Uberprfifung der Zulassung zum Gifthandel in der Haupt- 
sache die fachm/~nniseh iiberwaehte Kontrolle der Giftabgabe, eine 
seh~rfere ~berwachung des Giftverbleibs, insbesondere gefghrlicher 
Res~mengen, weiterhin eine beh5rdliche ~berprfifung marktsehreieri- 
seher Giftannoneierungen in Tageszeitungen. Wfinschenswert w~re aueh 
eine einheitliehe Regelung und straffere Zusammenfassung unter den 
landwirtschaftlich benStigten Sch~dlingsbek~mpfungsmitteln, wobei un- 
bedingt aus den Prospekten die Giftart und ihre Ge/~hrliehkei~ erkenn- 
bar sein mfiBte. 
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